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Cuvant-inainte

1

in urmi cu aproape trei decenii am publicat o culegere
de sase studii dedicate tratatului Despre rugdciune al avvei
Evagrie Ponticul, unele apdrute deja sub forma de articol.’
Scopul nostru era acela de a pregiti terenul pentru o tradu-
cere comentati a intregului tratat Despre rugdciune in felul in
care comentasem Tratatul practic.” Publicatd intr-o colectie
nedestinati libririilor si ale cirei volume au fost difuzate
aproape confidential, carticica a trecut practic neobservatd
marelui public, ba chiar si specialistilor In Evagrie.

Cei care au luat cunostintd de ele ne-au cerut adeseori o
noui editie si traducerea in alte limbi.’ Cand le-am reluat in
sfarsit, ne-am dat repede seama ca retipdrirea lor ca atare nu

' G.Bunge, Das Geistgebet. Studien zum Traktat De Oratione des Evagrios
Pontikos (Koinonia — Oriens XXV), Kéln, 1987, 136 p.: I. Psalmodie und
Gebet: I1. , Betet ohne Unterlass”; III. Das ,,Herrngebet”; IV. Der ,,Zustand
des Intellektes”; V. Der ,Zustand des Gebetes”; VI. ,,In Geist und
Wahrheit”.

2 G. Bunge, EVAGRIOS PONTIKOS, Praktikos oder Der Ménch. Hundert
Kapitel tiber das geistliche Leben, K6ln, 1989; ed. III (Weisungen der Viter 6),
Beuron, 2011. Traducere romaneasci in curs de aparitie.

’ Dupi stiinta noastrd existd doar o traducere polonezd: G. Bunge,
Ewagriusz z Pontu - Mistrz Zycia Duchowego, in Zrédta monastyczne 19,
Tyniec,1998;p. 17161,



era suficientd. Dacd aceste studii pregititoare in vederea unui
comentariu duhovnicesc al tratatului Despre rugdciune au avut
un merit, ele si-au avut si vremea lor. Am redactat aceastd lu-
crare 1n limba franceza pentru cd cititorii francofoni se arat3d
cei mai interesati in studiile evagriene. Din motive nepreva-
zute Insd, aceastd versiune, gata de citiva ani’, n-a putut fi
editata. A vazut mai Intai lumina tiparului versiunea germana
realizatd de monahia Hagia Winzenrath osB.

Cat priveste comentariul duhovnicesc al lui ,,Evagrie prin
Evagrie”, plutim pe un ocean fdrd sa intrevedem incd pdman-
tul. Evagrie nu e doar un autor dificil, cum se va vedea, ci si
de o profunzime inepuizabild, mai ales cAnd e vorba de theo-
logiké In sensul ,,mistic” pe care-1 di el insusi acestui termen.
Fiecare din cele 153 de ,,capitole” ale tratatului e o nestemata
cu multiple fatete. Aparenta simplitate a multora dintre ele e
inselatoare!

Pentru un cititor exigent fiecare capitol e o capodoperi in
mic care trebuie neincetat meditati pentru ea Insisi, dar al
carei sens deplin nu poate fi detectat decat in contextul sdu.

* Din acest motiv n-am putut tine seamd de cteva importante lu-
crari apdrute in ultimii ani. in primul rand, cele dou# carti ale lui Dmitrij
Bumazhnov, Der Mensch als Gottes Bild im christlichen Agypten. Studien zu
Gen 1, 26 in zwei koptischen Quellen des 4.-5. Jahrhunderts (Studien und
Texte zu Antike und Christentum 34), Tiibingen, 2006 si Visio mystica im
Spannungsfeld friihchristlicher Uberlieferungen. Die Lehre der sogenannten
Antoniusbriefe von der Gottes- und Engelschau und das Problem unterschied-
licher spiritueller Traditionen im frithen dgyptischen Ménchtum (Studien
und Texte zu Antike und Christentum 52), Tiibingen, 2009. Precum si
Doris Sperber-Hartmann, Das Gebet als Aufstieg zu Gott. Untersuchungen
zur Schrift De Oratione des Evagrius Ponticus (Early Christianity in the
Context of Antiquity 10), Frankfurt a.M., 2011, si Badn Iszék Zsolt, I, due
occhi dell’anima”. L'uso, l'interpretazione et il ruolo della Sacra Scrittura
nell'insegnamento di Evagrio Pontico (Studia Anselmiana 153), Roma, 2011.

° Cf. G. Bunge, ,,In Geist und Wahrheit”, Studien zu den 153 Kapiteln Uber
das Gebet des Evagrios Pontikos (Hereditas. Studien zur alten Kirchenge-
schichte 27), Bonn, 2010, xii + 387 p.
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Nici un cuvant nu e de prisos si adeseori cheia de interpretare
— sau una dintre ele — o contin tocmai cuvintele peste care
trecem cel mai usor. in acelasi timp insad, Impreuni cu prolo-
gul conceput ca un program, cele 153 de capitole alcatuiesc
un intreg savant articulat.

Atunci cind, ficind un pas inapoi, ne ddm seama cd inca
n-am inteles cu totul, In ciuda atentiei acordate celor mai mici
detalii, ne pierdem nidejdea de a sesiza vreodatd intregul si
fiecare din detaliile lui. Timpul astfel petrecut In contactul
meditativ cu acest minunat text nu este insa pierdut, pentru
ci aduce neincetat noi bogatii in stare s3 ne copleseascd, dar
nu contribuie deloc la atingerea rapida a scopului pe care ni
l-am propus, acela de a da un comentariu duhovnicesc al intre-
gului tratat.

2

Dificultdtilor datorate gAndirii lui Evagrie i se adaugd una nu
mai putin grava: absenta unei editii critice a tratatului Despre
rugdciune. Cititorul care a urmarit de-a lungul anilor editia
scrierilor monahului pontic ingrijitd pentru colectia ,,Sources
chrétiennes” de Antoine si Claire Guillaumont, iar acum de
Paul Géhin, e perfect la curent cu dificultdtile considerabile
ale acestei sarcini dat3 fiind complexitatea traditiei manus-
crise. O editie criticd e In curs de elaborare, cum ne-a Instiintat
cu prietenie autorul ei Paul Géhin, dar ea nu va vedea lumina
tiparului prea curand. Trebuie sd avem rabdare si sa lucram
cu ce avem la dispozitie.

Textele tipdrite (de Suarez n 1673, reluat in ,Patrologia
Graeca”, si cel din Philokalia, 1782) nu ne oferd o baza textuald
foarte sigurd. In 1981, pr. Simon Tygwell op (Oxford) a incer-
cat sa remedieze aceastd situatie putin satisfacdtoare cola-
tionand opt manuscrise din secolul X si pana in secolul X1V,
precum si cele doud editii tiparite, acordand in general pre-
ferintd codicelui Coislin. 109 (secolele X-XI), important ma-
nuscris din Biblioteca Nationald din Paris, si Philokaliei. Dar
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textul siu nu pretinde sa dea o editie criticd. Destinat lucrd-
rilor unui seminar asupra tratatului Despre rugdciune n-a fost
publicat, fiind accesibil doar putinor persoane.

3

In aceste conditii ar fi prematur sa ddm o traducere a trata-
tului tnsotitd de un comentariu duhovnicesc, asa cum planui-
sem. Nu ni se pare Ins3 justificat nici sd 1dsdm in sertar pana
la aparitia unei editii critice rodul multor ani de cercetare si
meditatie asupra acestui text incomparabil. Ne-am hotdrat
deci sd nu mai intarziem publicarea lor. Rdméane faptul cd
incertitudinile care planeazd asupra cutdrei sau cutdrei expre-
sii planeaza si asupra studiilor pe care le oferim aici cititoru-
lui. in dorinta de a le reduce la maximum am recurs adeseori
la lamuririle lui Paul Géhin. Exprimdm aici sincera noastra
recunostintd neobositei sale disponibilitati.

S3 ne ierte cititorul ci nu ne-am tinut (incd) de cuvant.
S3-si gdseasci desfitarea in paginile care urmeaza in ciuda
limitelor lor, chiar dacd nu totul este ,,mistic”, departe de
asta. Nadijduim ci va intelege si faptul ca studii aparent pur
istorice au si o semnificatie duhovniceascd in sensul cd nimeni
nu traieste si nu gAndeste independent de un context istoric
dat, mai exact al unui mediu uman foarte concret, iar acest
mediu arunci adeseori mai multd lumind asupra gandirii
unui om decit se crede. Aceastd lumind ne permite evitarea
multor anacronisme si rastalmaciri de tot felul, ceea ce nu e
putin lucru. '

Pani la aparitia unui text grec critic al tratatului Despre
rugdciune in colectia ,,Sources chrétiennes” insotit ca de obicei
de o traducere francezi cu note si comentarii, trebuie sd ne
descurcim cu ce avem la dispozitie. Textul din ,,Patrologia
Graeca” are o valoare redusi. Recomandabil e textul editiei
sfantului Nicodim Aghioritul din Philokalia folosit si pentru
versiunile in limbi modern existente. Traducerea pasajelor
citate se bazeazi pe materialele indicate mai sus.
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Introducere

Evagrie Ponticul — un autor dificil

Evagrie (cca 345-399)' nu este un autor usor. Luatd in an-
samblul sdu, gindirea sa e chiar dificil de abordat. $i asta in
ciuda marii ei coerente pe care modernii o subliniazd bucu-
ros. Asa a fost in timpul vietii lui Evagrie si tot asa e si in zilele
noastre. Dificultatea sesizirii acestei gAndiri in ansamblul ei
nu l-a impiedicat pe Evagrie s3 aibd mereu admiratori, atat in
vremea sa printre contemporani (Rufin, Palladios, Cassian) si
dupi moartea sa (,,ucenicii lui Evagrie”), cat si in de-a lungul
veacurilor (sirienii Isaac si Iosif Vazitorul, isihastii bizantini
din secolele XIII si XIV etc.).

Acestea fiind spuse, trebuie sd admitem ca acesti admira-
tori se limitau cel mai adeseori la cutare sau cutare aspect al
invataturii sale duhovnicesti, de exemplu la praktike, lasand
deoparte mai ales aspectele mai dificile ridicate de physike
(contemplarea naturilor create si istoriei lor). Modernii fac
exact invers: se fixeaza pe aceastd physike, fard sd tind seama
de importanta relativa pe care i-o atribuia Evagrie’, si lasd
deoparte theologiké (invdtatura despre Dumnezeu si cunoas-
terea Lui).

! Despre persoana si opera lui Evagrie, vezi G. Bunge, Briefe, ,Einlei-
tung” etc.; A. Guillaumont, Un philosophe au désert (2004), passim.
2 Cf. G. Bunge, ,,Praktike, Physike und Theologike”.
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Or tocmai-aceastd theologike, inteleasd ca ,,experientd a lui
Dumnezeu”, ca ,,misticd”, a ficut dintotdeauna deliciile celor
care stiau sd o aprecieze. Din acest motiv tratatul Despre rugd-
ciune, ca si cele doud scrieri intim legate de el (Despre ganduri
si Reflectiile) au devenit tratate clasice ale literaturii duhovni-
cesti crestine, in Rasdrit mai ntéi, apoi si in Occident. Dupa
condamnarea lui Evagrie de sinodul constantinopolitan din 553,
ele au fost puse cu prudentd sub numele protector al sfantu-
lui Nil al Ancyrei, ceea ce a impiedicat din fericire pierderea
textului lor in limba sa originara.

Ceea ce face atat de dificil accesul la gindirea lui Evagrie
pentru oricine nu face parte din numarul — destul de res-
trans — al ,,pnevmatoforilor™, e in opinia noastra faptul c3
acest erudit monah di aici marturie de o experientd duhovni-
ceascd sublimd, care scapd intelegerii celor mai multi.* E si
ceea ce explicd reticenta multor autori moderni, teologi si
istorici, In fata dimensiunii theologiké al lui Evagrie. Ce si faci
intr-adevar cu un autor care afirmi explicit cd a ,,invaluit” si
Jintunecat” anume, ,,ca sd nu dea ciinilor cele sfinte si sa nu
arunce margaritarele fhaintea porcilor™, cele ce nu sunt ac-
cesibile decat celor ,,care calcd pe urmele” sfintilor Parinti®?
In loc sd admitd cd in viata spirituald exists lucruri care tre-
buie neapdrat ,,vizute” ca s3 putem spune ceva despre ele’,
exegetii moderni preferd sa vorbeascd despre ezoterismul lui
Evagrie®, repros care ar fi el insusi o noud temd de studiu.

® Cf. HL 11: Butler 34, 11. Palladios vorbeste de Evagrie!
* Cf. KG V1, 65 (textul grec).

> Cf. Mt 7, 6.

® Pr Prol. 58-61.

7 Cf. KG V, 26!

® Cf. A. Guillaumont, Les , Képhalaia Gnostica”, p. 31 sq.
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In ce ne priveste, suntem gata s ludm in serios avertis-
mentul lui Evagrie si s3 tragem din el concluzia cd atitudinea
cea mai siguri aici e fari indoiald modestia. In paginile care
urmeazi nu pretindem deloc sd epuizdm subiectele greu de
abordat. Scopul nostru e mai degraba sa eliberdm calea de ca-
teva din aceste obstacole care se opun unei mai corecte inte-
legeri a lui Evagrie si a adevaratelor sale intentii. Primul din
aceste obstacole e prejudecata destul de raspanditd potrivit
cdreia Evagrie ar fi mai mult ,filozof” decét ,,teolog”. Care e
deci rolul filozofiei, dacd nu in gandirea lui Evagrie in gene-
ral, cel putin n Invitatura sa duhovniceasca? Un raspuns la
aceastd problemd nu e posibil decat cu conditia precizarii
situdrii tratatului Despre rugdciune in mediul sau viu.

In cei saisprezece ani pe care i-a petrecut Evagrie in Egipt
printre ,,Parintii desertului”, lumea monahala a cunoscut
puternice tensiuni a ciror amploare nu va izbucni Insd decat
dupi moartea sa (la inceputul anului 399). Ceea ce se numeste
adeseori ,,prima crizd origenistd” era in fapt o crizd spirituald
din interiorul monahismului egiptean. Desi Evagrie s-a {inut
la distantd de controversele dintre ,,origenisti” si ,,antropo-
morfisti”, propria sa invatitura despre rugiciune a ramas
totusi marcata de acestea. Vom vedea cd avem aici raspunsul
savantului monah la problema spirituald aflatd in definitiv la
baza intregii controverse.

Dacd, prin anumite aspecte, tratatul Despre rugdciune e,
asadar, fard indoiald tributar contextului istorico-teologic in
care a fost alcituit, importanta acestei mici scrieri nu se limi-
teazi la asta. Odati sesizat rolul a ceea ce ne-ar place s nu-
mim , filozofia rugdciunii” la Evagrie, scopul nostru va fi acela
de a pune in relief ceea ce s-ar putea numi pe bund dreptate
Lteologia rugdciunii” lui, adevaratd ratiune de a fi a celor 153 de
capitole Despre rugdciune, fiindca acest tratat n-a fost redactat

° Asa vorbeste Palladios, cf. HL 11: Butler 34, 8 sq.
13



decat in vederea ei, si tocmai ea face valoarea lui atemporali
si, prin urmare, si actualitatea sa. :

*

Pentru a putea aprecia corect invatatura evagriand despre
rugdciune, ,,teologia rugdciunii” ei, nu este insd de ajuns sa-i
caracterizam contextul. Dac3 Irénée Hausherr a avut drep-
tate sd-] numeascd pe Evagrie ,,organizatorul doctrinei spiri-
tuale radsaritene inspirate de Origen™, va trebui si ne Intre-
bam pe ce cale i-a ajuns aceastd invataturd spirituali: a luat-o
personal din scrierile lui Origen sau a ,,organizat” de fapt o
spiritualitate care la sfirsitul secolului IV era deja bine inra-
dédcinatd in monahismul egiptean? Cu alte cuvinte, este Eva-
grie autorul unei spiritualitdti numitd tn mod obisnuit ,.eva-
griand” sau mai degrabd interpretul ei cel mai calificat?

Potrivit imaginii pe care ne-o facem despre ,,inceputuri”,
in primul caz putem urma avertismentul lui Hausherr potri-
vit cdruia prin speculatiile sale filozofice si teologice Evagrie
a corupt in mod regretabil , fericita simplitate a Evangheliei”
originilor." In al doilea caz, s-ar putea ca lucrurile si fie mult
mai complexe decit se crede adeseori. CAnd e vorba de spirit,
nu de putine ori in istorie deplindtatea nu e rodul unei lungi
evolutii, ci e datd ncd tn inceputul sdu, gdsindu-si interpretul
cel mai genial doar intr-un al doilea moment. Cu alte cuvinte,
s-ar putea foarte bine ca, in substanta ei, ceea ce se numeste
in mod obisnuit spiritualitate evagriand sa nu fie nimic altceva
decit spiritualitatea primului monahism pusd in form3 si orga-
nizata.

E o perspectivd care nu va plicea tuturor si care, prin chiar
natura ei, riscd sd provoace vii reactii. Ea contrazice ,,dogma”
general admisa a simplitdtii inceputurilor si a unei evolutii ulte-
rioare care ar fi condus la o complexitate tot mai mare. Ca si in

1. Hausherr, ,,Les grands courants”, P123;
" 1. Hausherr, Hésychasme, p. 8. Matta el-Maskine, Saint Antoine, p. 21.
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alte domenii insa (intre altele cel al exegezei), in zilele noastre
incepem sa intelegem lucrurile intr-un mod diferit, si tot mai
multi savanti vad in Evagrie nu un intrus care ar fi falsificat
spiritualitatea primului monahism, ci, din contrd, interpretul
cel mai calificat al unei traditii spirituale care urcd pana la
insusi Antonie cel Mare, ,,primitia/parga anahoretilor”*,

Daci asa stau lucrurile, ce-i de mirare ci aceastd traditie a
fost cultivat3 in centre de viatd anahoretica care 1si datoreaza
originea lui Antonie Insusi (Kellia) sau ai cdror Intemeietori
erau in stransi legiturd cu acest ,,cel dintdi dintre anahoreti”
(Nitria, Sketis)? Nu ne vom indepdarta deci de tema noastra
aplecAndu-ne mai indelung asupra imaginii lui Antonie trans-
mise ,,din tatd in fiu” in chiar mediile in care Evagrie si-a
petrecut viata sa de monah, ,,addpandu-se din Invatdtura
sfintilor Parinti”" ai vremii sale.

Sperim ca atunci cititorul sd nu socoteasca o digresiune
inutili studiul minutios al anumitor aspecte ale traditiei paho-
miene, un mediu monahal aparent foarte indepartat, geogra-
fic si spiritual, de cel al lui Evagrie. Ficand aceasta nu ne in-
departam deloc de tema noastrd! Pentru a ne asigura de asta,
e de ajuns sd ne gindim cd 1n tratatul sdu Despre rugdciune
Evagrie trimite in mod explicit la Vietile monahilor tabennesioti,
din care extrage doud pasaje. De ce asta? Trimiterea i se pare
atit de important3 incat, in mod cu totul exceptional, citeaza
explicit sursa sa.

O mdrturisire personald adresatd cititorului acestei introdu-
ceri deja prea lungi: in studiul nostru nu ne-am lasat cdlauziti
de un interes pur istoric. Gandirea lui Evagrie nu e un monu-
ment al Antichititii pe care trebuie sd-1 restauram cat mai fidel

¥ €og 35,27
B f. PrEpil. 8. Cf. G. Bunge, ,.Evagre le Pontique et les deux Macaire”.
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posibil pentru a-l oferi apoi admiratiei spectatorilor. Monu-
ment remarcabil, desigur, In mai multe privinte, dar cantonat
intr-un trecut definitiv revolut. Din contri, suntem convinsi
— si avem dovezi tangibile pentru asta — cd Evagrie e de o
mare actualitate. Am vrea deci sd oferim cititorului modern o
cheie de lecturd pentru invititura lui Evagrie despre rugiciu-
ne, astfel Incat, gratie unei recitiri inteligente a gandirii sale,
aceastd cheie de lecturd sd permiti spiritualititii crestine
contemporane sd revind la izvoare. Pe scurt: ne straduim si
facem din nou accesibild aceastd , fericitd cale” despre care
da marturie Evagrie tntr-un mod atat de admirabil.

E semnificativ c3 anticii, cei care l-au tradus foarte curand
pe Evagrie in siriacd, armeand etc., si mai mult inc cei care,
dupd 553, au stiut sd salveze tratatul sdu Despre rugdciune din
naufragiul scrierilor sale in limba lor originali, n-au avut evi-
dent nevoie de o astfel de cheie de lectura. Rationalismul si
intelectualismul nostru, pretinsa noastri ,modernitate”,
ridicd, vail, un obstacol in calea unei aborddri mai nemijlocite a
acestui admirabil tratat. Atitudinea noastra fatd de Traditie
s-a schimbat profund de-a lungul veacurilor, mai ales in Oc-
cident. Dar asta e o problem3 a cirei aprofundare ar depasi
limitele acestor studii.
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